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Die Zukunft gehort den
erneuerbaren Energien

Von Prof. Dr. Martin Faulstich

Kopenhagen ist vorbei. Was mit
groBer Hoffnung begann, hat die Er-
wartungen nicht anndhernd erfiillt.
Der Gipfel ist gescheitert, da gibt es
wenig zu beschonigen. In der
Schlusserklarung bekennen sich die
Staaten lediglich zu dem sogenann-
ten Zwei-Grad-Ziel, das heif3t, den
Anstieg der bodennahen Lufttempe-
ratur auf zwei Grad Celsius bis zum
Jahr 2100 gegeniiber vorindustriel-
len Zeiten zu begrenzen. In diesem
Ziel liegt zugleich das Problem. Wir
Menschen sind im Laufe der Evolu-
tion mit Wahrnehmungs- und Hand-
lungsfahigkeiten ausgestattet wor-
den, mit denen wir auf unmittelbare
Gefahren reagieren koénnen. Uber
Millionen von Jahren lagen Hand-
lung und Wirkung der Menschen
zeitlich und oOrtlich nah zusammen.
Selbst in den Anfangen des Umwelt-
schutzes gab es zwischen Luftver-
schmutzung und notwendiger Luft-
qualitit noch einen relativ ursichli-
chen Zusammenhang. Der Klima-
wandel hingegen ist eine neue Di-
mension. Das dafiir maBgebliche
Treibhausgas Kohlendioxid, das
COg, ist unsichtbar und nicht unmit-
telbar giftig, seine Folgen treten zu-
dem erst Jahrzehnte spater ein und
vermeintlich vor allem in fernen
Léandern. Spétestens die Globalisie-
rung hat uns jedoch unaufloslich
miteinander verbunden, wir sitzen
sprichwortlich im selben Boot. Den-
noch erfordert es eine nie gekannte
intellektuelle und zivilisatorische
Anstrengung, heute fiir kommende
Generationen in anderen Kontinen-
ten titig zu werden.

Zuriick zu Kopenhagen. Das we-
nige Gute zuerst: Der Klimawandel
wird nicht mehr angezweifelt, in
Europa nicht und auch nicht in Chi-
na und den USA. Zu mehr hat es
jedoch nicht gereicht, dabei stehen
die notwendigen Handlungspriori-
tdten schon lange fest. Die Weltge-
meinschaft muss bis 2050 mindes-
tens 50 Prozent ihrer klimarelevan-
ten Emissionen mindern, die Indust-
rielander wahrscheinlich sogar um
die 95 Prozent. Derartige Zielwerte
sind wichtig und miissen ernst ge-
nommen werden, obwohl sie noch
weit weg erscheinen. Langzeitziele
miissen jedoch dringend in konkre-
te, lberprifbare Meilensteine he-
runtergebrochen werden. Auch hier
ist Kopenhagen gescheitert. Je spa-
ter konkrete Ziele angegangen wer-
den, umso schwieriger und teurer
wird der Weg zur Zielmarke. Des-
halb muss Europa jetzt klare Zei-
chen setzen. Die Folgekonferenz in
Bonn bietet dafiir die Top-Chance.

Hauptverursacher des Klimawan-
dels sind bekanntermafBen die Koh-
lendioxidemissionen aus der Ver-
brennung der fossilen Energietrager
Ol, Gas und Kohle. Fiihrend sind
hier noch immer die USA, die pro
Kopf und Jahr im Vergleich zu bei-
spielsweise Indien rund 25-mal so
viel Energie verbrauchen. In absolu-
ten Mengen ist vor wenigen Monaten
China auf den zweifelhaften ersten
Platz der Rangliste der gréBten
Emittenten aufgestiegen. Wenn sich
Milliarden Menschen in Asien auf
den Weg machen, den Lebensstan-
dard der Industrieldander zu kopie-
ren, ertrdgt die Erde das sicher
nicht. Aber wer im Glashaus sitzt,
sollte nicht mit Steinen werfen.
Auch Deutschland muss den Weg in
die postfossile Gesellschaft be-
schreiten, in eine nachhaltige In-
dustriegesellschaft, die ihren Wohl-
stand nahezu Kklimaneutral mit
deutlich weniger Ressourcen be-
werkstelligt. Auch unsere Versor-
gung mit Strom, Warme und Treib-
stoffen basiert noch weitgehend auf
fossilen Energietriagern. Sadmtliche
Bereiche gilt es nun nahezu
vollstdndig auf regenerative Ener-
gietrdger umzustellen, nicht nur
deutschlandweit, sondern europa-
weit und langfristig weltweit. Sonst
besteht die Gefahr, dass die einge-

sparten Emissionen eines Landes
durch die eines anderen egalisiert
werden. Zugleich mufl die Energie-
effizienz vorangetrieben werden.

Lassen sich denn in Deutschland
die fossilen Energietrager durch re-
generative Quellen weitgehend er-
setzen? Ja, es geht, allerdings mit
groBen Unterschieden in den einzel-
nen Bereichen. In der Warmeversor-
gung mufBl der Energiebedarf zu-
néchst durch flachendeckende War-
meddmmung massiv gesenkt wer-
den. Im Verkehrsbereich sind Re-
duktion und Substitution weitaus
schwieriger umzusetzen. Elektro-
mobilitdt ist hier ein vielverspre-
chender Losungsansatz. Im Strom-
bereich ist es mit Abstand am besten
moglich, vollstandig regenerativ zu
werden. Das zeigen bereits etliche
belastbare Studien renommierter
Institute wie Prognos, DLR oder
Fraunhofer, die sicher unverdichtig
sind, nur weltfremde Visionédre zu
sein. Auch der Sachverstandigenrat
fiir Umweltfragen hélt die vollstan-
dig regenerative Stromerzeugung
bis 2050 fiir notwendig und fir
machbar. Freilich muss dieser
Strom nicht unbedingt allein aus
Deutschland kommen. Je grofer das
Erzeugungsgebiet und je weitge-
spannter das Netz, umso leichter
und preiswerter wird es. Je mehr
Wind und Sonne dort erzeugt wer-
den, wo die Bedingungen dafiir be-
sonders giinstig sind, desto weniger
Flache wird bendtigt. Das System
kann durchaus von Norwegen bis
Italien und von Spanien bis in die
Ukraine reichen. Allerdings sind
dann auch Stromnetze fiir den
Transport und entsprechende Spei-
cher fiir den Ausgleich erforderlich.
Die gingige okologische Maxime
,,Small is beautiful“ ist also nur noch
bedingt richtig. Es geht vielmehr um
intelligente Kombinationen von
zentralen und dezentralen Techno-
logien, die Bandbreite reicht vom
kleinen Blockheizkraftwerk im Kel-
ler iiber den groBen Windkraftpark
im Meer bis zum solarthermischen
Kraftwerk im Desertec-MaBstab.

Manch einer mag bislang die Rolle
der nachwachsenden Rohstoffe ver-
misst haben. Bei steigender Weltbe-
volkerung wird auch die Nutzungs-
konkurrenz um die land- und forst-
wirtschaftlichen Flachen zunehmen.
Langfristig wird die Biomasse neben
der Wairmenutzung vorzugsweise
fiir die stofflich arbeitende Indust-
rie, also die chemische Industrie be-
notigt. Stromerzeugung sowie land-
gestiitzter Personenverkehr kénnen
im Zeitalter nach dem Erdél durch-
aus auch ohne Biomasse sicherge-
stellt werden. Die chemische Indust-
rie hingegen bendtigt aber einen
stofflichen Ersatz fiir das Erdol und
da kommt nur Biomasse infrage,
wenn nicht die Kohlechemie eine
Renaissance erleben soll.

Die hier skizzierten Ansatze fiir
Deutschland 2050 lassen sich kaum
ernsthaft bezweifeln. Wie kommen
wir aber dahin? Damit sind wir bei
den viel zitierten Briickentechnolo-
gien. Wer eine Briicke bauen will,
sollte zunéchst wissen, wo das ande-
re Ufer ist und wie lange die Briicke
benétigt wird. Ubertragen auf die
Stromerzeugung heifit das, wie lan-
ge passen konventionelle Kern- und
Kohlekraftwerke mit den erneuer-
baren Energien zusammen? Koh-
lekraftwerke werden durch knapper
werdende Kohle sowie die notwen-
dige Kohlendioxidabscheidung und
-speicherung (CCS) zwangslaufig
immer teurer, die erneuerbaren
Energien durch technischen Fort-
schritt, Serienfertigung und gréBere
Anlagen immer giinstiger. Auch oh-
ne Okologie und Ideologie, aus
schlichter 6konomischer Vernunft
gehort den Erneuerbaren die Zu-
kunft. Trotz oder gerade wegen Ko-
penhagen, jetzt ist mehr denn je po-
litische Gestaltungskraft gefragt,
um die notwendigen Weichen fiir
den Weg zu einer nachhaltigen In-
dustriegesellschaft zu stellen.
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